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Uberblick

Aktuelle Legistik

@ BBKG 2010: Begutachtungsfrist 2.7.2010
FinStrG-Nov 2010: Begutachtungsfrist 2.7.2010
AbgAG 2010: BGBI 2010/34

AVOG 2010: BGBI 2010/9

Sonstige Steuernews
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BBKG 2010

EStG:

@ Nettolohnvermutung § 62

© Haftung bei Bauleistungen § 82a
© Steuerabzug § 109a und § 109b
KStG

BAO:
@ Hinterziehungsverjahrung auf 10 Jahre
o vorlaufige Bescheide
-~ absolute Verjahrung auf 15 Jahre verlangert
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BBKG 2010 - EStG

8 109a EStG
@ ,Mitteilung + Steuerabzug bei bestimmten Leistungen*”
« Mitteilungspflicht unter anderem fir
-~ Aufsichtsrate, Stiftungsvorstande (Z 1-3)
Vortragende, Lehrende (Z 4)
-~ Funktionare von o6ffentlich-rechtlichen Kdérperschaften (Z 6)
-~ Kolporteure (Z 7)
freier Dienstvertrag (Z 8)

@ Z 1-6: besonderer Steuerabzug
-~ 20 %, des 3.000,00 € libersteigenden Betrages
-~ keine Endbesteuerung

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen 3




BBKG 2010 - EStG

Steuerabzug:
@ Abzugsverpflichtete:
-~ Leistungsempfanger
-~ haftet!
@ Steuerabzug nach § 99: Vorrang
© Entrichtung: 15. Tag nach Ablauf des KM
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BBKG 2010 - EStG

8 109b
-~ ,Mitteilung bei Auslandszahlungen*
« Mitteilungspflicht fur

-~ Leistungen iSd § 22, wenn Tatigkeit im Inland ausgetibt oder
verwertet

-~ Vermittlungsleistungen

-~ kaufméannische oder technische Beratung
© keine Mitteilungspflicht

~ bis 100.000,00 €

-~ Steuerabzug nach § 99

© Strafe bei Verstol3: § 49a Abs 3 FinStrG-E: bis zu 10 % des nicht
gemeldeten Betrages
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BBKG 2010 - KStG

Finanzierungszinsen fir Beteiligungen
© StRefG 2005: abzugsfahig

~ obwohl Beteiligungsertrage befreit sind
© BBKG: teilweise Einschrankung
© abzugsfahig:

~ nationale Beteiligungen

-~ EU- (Anlage 2) und EWR-Beteiligungen
@ nicht abzugsfahig:

-~ Drittstaaten

© ab 10 % (internationale Schachtelbeteiligungen)

-~ Konzernausschluss (wie bei Gruppenbesteuerung)
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BBKG 2010 - KStG

Zuschlag bei fehlender Empfangerbenennung
@ Problem: KapGes nennt Empfanger nicht

-~ keine BA bei 25 %-K6St-Satz

- Empféanger: hatte gegebenenfalls 50 %-ESt-Satz
© daher: Zuschlag iHv 25 %

-~ damit: volle Einmalbesteuerung

~ zusatzlich zur K&St (oder MiKo)

~ iHd nicht genannten Betrage

Inkrafttreten: Veranlagung 2011
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ME FinStRG-Novelle 2010

Neues Sanktionensystem laut Entwurf:

§ 33 Abgabenhinterziehung

@ BISHER: Strafe bis zum 2fachen des Hinterziehungsbetrages (daneben
nach Maf3gabe § 15 [Praventivgriinde] Freiheitsstrafe bis 2 Jahre)

© NEU:
-~ Geldstrafe bis 60 T€

~ Hinterziehung > 30 T€ - 100 €: Geldstrafe bis 200 T€ und
Freiheitsstrafe bis 3 Mo (nach MaRRgabe § 15 = bei nicht gerichtlich
verfolgbaren Finanzvergehen Freiheitsstrafe nur bei qualifizierten
Bedarf bzw aus Praventivgriinden)

@ Hinterziehung > 100 T€: Priméar (zwingend) Freiheitsstrafe bis zu 2
Jahre und Geldstrafe bis 2 Mio €, Verband: Geldstrafe bis zu 5 Mio €
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ME FinStRG-Novelle 2010

8 34 Fahrlassige Abgabenverkirzung
o BISHER: Strafe bis zum 1fachen (§ 34) des Verkiirzungsbetrages
o NEU:

- Geldstrafe bis 30 T€

-~ Verkiirzung > 30 T€ - 100 €: Geldstrafe bis 100 T€

~ Verkirzung > 100 T€: Geldstrafe bis 1 Mio €

8§ 35 Schmuggel/Hinterziehung Eingangs-/
Ausgangsabgaben
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ME FinStRG-Novelle 2010

§ 37 Abgabenhehlerei

© BISHER: Strafe bis zum 2fachen des Verkiirzungsbetrages (daneben
nach Maf3gabe § 15 [Praventivgriinde] Freiheitsstrafe bis zu 2 Jahre)

o NEU:
~ Verkirzung bis 15 T€: Geldstrafe bis 30 T€

~ > 15 T€ - 50 T€: Geldstrafe bis 100 T€ und Freiheitsstrafe bis zu
3 Monaten (nach MafRgabe § 15)

- >50T€: Zwingend Freiheitsstrafe bis 2 J & Geldstrafe bis 2 Mio €;
Verband: 5 Mio €; bei Abgabenhehlerei bis 10 Mio €

8§ 36 Abs 3: Fahrlassige Abgabenhehlerei:
© Gleiche Stufen, aber nur halbe Geldstrafen & keine Verbandsstrafe
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ME FinStRG-Novelle 2010

§ 38 Erschwerende Umstande (zB gewerbsmaRig
Begehung, Banden)

© 1,5fache Strafe bzw strafbest. WB > 500 T€: bis zu 5 J Gefangnis

Weitere Straftatbestande mit neuen Sanktionen
© 8§36 Verzollungsumgehung

© 843 Verbotene Herstellung von Tabakwaren (NEU)

© §44 Vorsatzliche Eingriffe in Monopolrechte

© 8§45 Fahrlassige Eingriffe in Monopolrechte

© 8§ 46 Monopolhehlerei
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ME FinStRG-Novelle 2010

© 849 Finanzordnungswidrigkeit (Vorsatz):

-~ Wer Selbstberechnungsabgaben oder Vorauszahlungen USt etc nicht
spatestens am 5. Tag nach Falligkeit entrichtet bzw bekannt gibt;
ungerechtfertigte Abgaben-GS durch Abgabe unrichtiger UVA

- BISHER: bis zur Hélfte des betreffenden Abgabenbetrages
- NEU:
a) von bis zu 30 T€ mit Geldstrafe bis zu 15 T€,
b) von mehr als 30 T€ bis zu 100 T€ von bis zu 50 T€ sowie
c¢) von mehr als 100 T€ von bis zu 500 T€
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ME FinStRG-Novelle 2010

Kritik am neuen Sanktionensystem laut Entwurf:

@ Transparenter, gerechter und leichter anwendbar ware das
Tagsatzsystem des StGB - Zahl der Tagsatze nach Schuld- und
Unrechtsgehalt, Hohe der Tagséatze nach wirtschaftlichen Verhéltnissen

« Dadurch auch einfache und transparente Umrechnung in
Freiheitsstrafen (8 19 Abs 3 StGB)

@ Vollig uberzogen: Zwingende primére Freiheitsstrafe und zusétzlich
Geldstrafe (bis 2 Mio €) bei Hinterziehung von mehr als 100 T€
sowie Verbandstrafe bis 5 Mio €
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ME FinStRG-Novelle 2010

§ 29: Selbstanzeige (SA)

© Bisher: SA nur bei ... der zur Handhabung der verletzten Abgaben- und
Monopolvorschriften sachlich zustandigen Behérde oder einer sachlich
zustandigen Finanzstrafbehorde ..."

@ Problem: Einbringung bei 6rtlich unzusténdiger Finanzbehdrde
(auRRer Finanzstrafbehorde) - spatere Einbringung bei richtiger
Behoérde ist dann verspatet und unwirksam!
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ME FinStRG-Novelle 2010

Neu:

@ SAnur bei ... einer zur Handhabung der verletzten Abgaben- und
Monopolvorschriften sachlich zustandigen Behdrde oder einer sachlich
zustandigen Finanzstrafbehorde ..."

© Besser ware: Bei jeder (auch ortlich und sachlich unzustandigen)
Finanzbehdrde!

@ Abgabe muss ,tatsachlich entrichtet werden*: Wird zB wegen
anschlieBendem Insolvenzverfahrens Abgabe nicht entrichtet bzw wird
Entrichtung erfolgreich angefochten, geht Strafbefreiung verloren

o Kritik: Tatsachliche Entrichtung auch bei abgabenrechtlich verjahrten
Abgaben?

o Tatentdeckung: NEU: SA ist unwirksam, wenn die Tat zum Zeitpunkt der
SA hinsichtlich ihrer objektiven (und nicht subjektiven!) Tatbestands-
merkmale bereits entdeckt und dies dem Anzeiger bekannt war
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ME FinStRG-Novelle 2010

§ 30a: Strafaufhebung in Bagatellfallen

Straffreiheit durch Entrichtung einer pauschalen Abgaben-
erhéhung von 10 %, wenn

Summe der strafbestimmenden Wertbetrage bei einer
AuBenprufung (inklusive Nachschau) fur Prifungszeitraum 10 T€
nicht Ubersteigt und

Rechtsmittelverzicht und

tatsachliche Entrichtung Nachzahlung und Abgabenerhthung
innerhalb eines Monats

Kritik:
Ist nicht vorgesehen bei zollrechtlichen Prifungen - unsachlich!

Wenn wirklich Verwaltungsvereinfachung erzielt werden soll, dann ist
Betragsgrenze zu niedrig - besser bis zu 30 T€
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ME FinStRG-Novelle 2010

8§ 34 Abs 3 - Beraterprivileg
Geltende Rechtslage

+Macht sich ein Notar, ein Rechtsanwalt oder ein Wirtschaftstreuhander in
Ausibung seines Berufes bei der Vertretung oder Beratung in
Abgabensachen einer fahrlassigen Abgabenverkiirzung schuldig, so ist
er nur dann strafbar, wenn ihn ein schweres Verschulden trifft.

Geplante Anderung

st der Tater ein Notar, RA oder WT und trifft ihn kein schweres Verschulden,
so ist er nach Abs 1 nicht zu bestrafen, wenn er die Tat in Ausiibung seines
Berufes bei der Vertretung oder Beratung in Abgabensachen begangen hat
und die dadurch bewirkte Abgabenverkiirzung 30 T€ nicht Gbersteigt.”

Verschéarfung sachlich nicht gerechtfertigt - BESSER: Leichte
Fahrlassigkeit sollte bei allen Steuerpflichtigen nur
Finanzordnungswidrigkeit sein
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ME FinStRG-Novelle 2010

§ 39 NEU: Abgabenbetrug

Wer durch das Gericht zu ahndende Finanzvergehen der
Abgabenhinterziehung, des Schmuggels, der Hinterziehung von
Eingangs- oder Ausgangsabgaben oder der vorsatzlichen
Abgabenhehlerei begeht unter

a) Verwendung falscher/verféalschter Urkunden, Daten, Beweismittel

b) unter Tauschung uber fur die Zurechnung von Einkiinften oder
Wirtschaftgltern maR3gebliche Umstande oder

c¢) unter Verwendung von Scheingeschéften und anderen Scheinhandlungen
(8 23 Abs 1 BAO)

Freiheitsstrafe von 1-10 Jahre und Geldstrafe bis 2 Mio €, Verbande
Geldstrafe bis 10 Mio € (Schmuggel: auch Verfall)

Kritik: Strafe hoher als bei schwerem Betrug (§ 147 Abs 3 StGB),
Tatbestande teilweise zu weit, teilweise zu eng; lit b) ist problematisch!
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ME FinStRG-Novelle 2010

8 1 Abs 3: Vorsatzlich Finanzvergehen = Verbrechen!

Vorséatzliche Finanzvergehen, die mit mehr als 3-jahriger Strafe
bedroht sind, sind Verbrechen iSd § 17 Abs 1 StGB

Gilt jedenfalls fir neuen Tatbestand des ,, Abgabenbetrugs* (8§ 39
FinStrG-E)

Auch firr Hinterziehung von mehr als 500 T€? Laut § 38 Abs 1:
Freiheitsstrafe bis zu 7 Jahre (bzw laut Nov 2010 bis zu 5 Jahre) -
Widerspruch zu EB!!
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ME FinStRG-Novelle 2010

Qualifikation als Verbrechen = Vortat zu Geldwéscherei - hat
weitreichende Konsequenzen:

wissentliche Entgegennahme (Anlage, Verwaltung etc) der aus
Hinterziehung stammender Mittel = Geldwéasche (§ 165 StGB)

Geldwaschemeldepflichten fiir Banken, Parteienvertreter etc

wesentlich erweiterte Strafverfolgungsbefugnisse fiir Strafbehérden
(zB Scheingeschaft, Personeniiberwachung etc)

BetrugsbekampfungsG 2010-E: Entfall § 41 Abs 6 BWG: Unein-
geschrankte finanzstrafrechtliche Auswertung von GW-Meldungen!!
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ME FinStRG-Novelle 2010

Sonstige wichtige Anderungen:
§ 2 Abs 1 lit b Hinterziehung ausléandischer Abgaben

Auch Hinterziehung von EUSt oder von harmonisierten Verbrauchsteuern
in anderen EU-Staaten iZm einem in Osterreich verfolgten Delikt wird von
Osterr. Finanzstrafbehérden verfolgt

§ 23 Abs 2 Strafmilderung

Strafmilderung, wenn Verkiirzung nur als voriibergehend beabsichtigt ist
(so genanntes , Verschieben®)

§ 53 Valorisierung Grenzen Zustandigkeit Gericht (Vorsatz)

ab strafbest. Wertbetrag 100 T€ (statt 75 T€)

Schmuggel & Abgabenhehlerei ab strafbest. Wertbetrag 50 T€ (statt 37,5 T€)
§ 58 Valorisierung Grenzen Zustandigkeit Spruchsenat

statt 11 T€ neu 15 T€, statt 22 T€ neu 30 T€
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AbgAG 2010
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AbgAG 2010

Beschluss Nationalrat 20.5.2010, Behandlung
BR 2.6.2010, Anderungen im

o EStG
KStG
umgrStG
UStG
Grundsteuer und Bodenwertabgabe
GebG
-~ Gebuhren iZm Patent-, Gebrauchsmuster-, Marken- u. Musterangelegenheiten
© BAO
o AVOG
© NoVAG
-~ ig Erwerb als eigener Tatbestand; Klarstellungen
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Anderungen im EStG

§3Abs1Z6und Abs 4

@ Neudefinition/Erweiterung des Begriffes , 6ffentliche Mittel” (gilt ab
1.7.2010) (kommt auch in § 3 Abs 1 Z 3 vor)

— Mittel einer inlandischen K6R oder K6R eines EU-/EWR-Staates
-~ Mittel von Einrichtungen der EU

-~ Mittel von ausgegliederten (privatrechtlich organisierten)
Fordereinrichtungen - NEU: Bestétigung der zuwendenden
Fordereinrichtung

© Beachte: Steuerfreiheit der Subvention fiihrt bei Investitionen zur
Kirzung der AK/HK (8 6 Z 10 EStG; siehe Rz 2539 EStR) bzw zur
Aufwandskiirzung (8 20 Abs 2 EStG; siehe Rz 4853 EStR)
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Anderungen im EStG

§3Abs 17 20:

© Befreiung fir Freitabak, Freizigarren und Freizigaretten entfallt (im
ASVG bereits mit 70. ASVG-Novelle aus gesundheitspolitischen
Grunden gestrichen)

© giltab 1.1.2010

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen 2
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Anderungen im EStG

8§34 Abs 7 Z 1 + 2 EStG geltende Rechtslage:

Z 1: Unterhaltsleistungen fiir ein Kind sind durch die Familienbeihilfe
sowie gegebenenfalls den Kinderabsetzbetrag gem § 33 Abs 3
abgegolten, und zwar auch dann, wenn nicht der Steuerpflichtige selbst,
sondern sein mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebender (Ehe)Partner
(8 106 Abs 3) Anspruch auf diese Betrage hat.”

Z 2: Leistungen des gesetzlichen Unterhalts fur ein Kind, das nicht
dem Haushalt des Steuerpflichtigen zugehért und fur das weder der
Steuerpflichtige noch sein mit ihm im gemeinsamen Haushalt
lebender (Ehe)Partner Anspruch auf Familienbeihilfe hat, sind durch
den Unterhaltsabsetzbetrag gem § 33 Abs 4 Z 3 abgegolten.”

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen 2

Anderungen im EStG

Aufhebung 8§ 34 Abs 7 Z 2 EStG durch VfGH 20.6.2009,
G 13/09, mit Wirkung ab 1.1.2011 als verfassungswidrig

weil steuerliche Beriicksichtigung der Minderung der Leistungsféhigkeit,
die sich aus Unterhaltsleistungen fur ein ausléandisches - im
Anlassfall ein bei Mutter in Australien lebendes - nicht
haushaltszugehériges Kind ergibt, allein durch
Unterhaltsabsetzbetrag (derzeit fir 1 Kind 29,20 € pm, fur 2. Kind
43,80 € pm und ab dem 3. Kind 58,40 € pm) nicht ausreichend und
damit nicht verfassungskonform ist
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Anderungen im EStG

8§ 34 Abs 7 Z 2 NEU (ab 2011)
Leistungen des gesetzlichen Unterhalts fur ein Kind,
das nicht dem Haushalt des Steuerpflichtigen zugehért und

fur das weder der Steuerpflichtige noch der mit ihm im gemeinsamen
Haushalt lebende (Ehe)Partner Anspruch auf Familienbeihilfe hat und

das sich im Inland oder in einem Mitgliedstaat der EU oder einem
Staat des EWR aufhélt,

sind durch den Unterhaltsabsetzbetrag gem § 33 Abs 4 Z 3 abgegolten.
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Anderungen im EStG

§ 34 Abs 7 Z 2 NEU:

Abgeltungswirkung des UHAB nur mehr fur jene nicht haushalts-
zugehdrigen Kinder, die sich im Inland oder in einem EU- oder EWR-
Staat aufhalten (ist laut EB moglich, weil in EU/EWR der andere
Elternteil eine FB-&hnliche Kinderférderung erhalt)

Nicht haushaltszugehorige Kinder mit Aufenthalt in Drittland sind nicht
mehr von Abgeltungswirkung des UHAB erfasst

Unterhaltsleistungen fiir diese Kinder sind daher - wie auch solche fir
haushaltszugehorige Kinder in Drittland - nach VIGH-Grundsétzen als ag
Belastung ohne Selbstbehalt (laut EB!) zu beriicksichtigen (mit
Anrechnung allfalliger ausl. Transfers + steuerlicher Entlastungen)
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KStG - Gruppenbesteuerung

Gruppenbesteuerung: 8 9 KStG

bisherige Rechtslage Beteiligungsgemeinschaft
@ Hauptbeteiligte: mindestens 40 %

@ Minderbeteiligte: mindestens 15 %

© Beteiligungsgemeinschaft: bisher GT oder GM
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35%

. N -“”'15% r = Ergebniszurechnung
v

t 100% ° .ﬁ = Zurechnung aliquot

m
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Beteiligungsgemeinschaft
@ nur mehr als Gruppentrager
© keine ,GM-BG*

-~ geringe praktische Bedeutung

-~ sehr verwaltungsaufwendig
@ Inkrafttreten
-~ ab1.7.2010
- Ubergangsregelung:
© bis 31.12.2020
© danach: GM-BG aufgeldst

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen

BG: GT und Dritter

GT \%

100%

GM1

100%

GM2

—— weiter mdglich

aufzunehmen

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen

da BG zwischen GT und Y nicht GT einer eigenen Gruppe ist,
sondern nur dazu dient, X in die bestehende Gruppe von GT
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BG: GT und fremder GT

GT

100%

100%

Z-GT

GM1

50%

100%

GM2

—— weiter mdglich (AAA)
(da § 9 Abs 3 nur GM anderer Unternehmensgruppen
ausschlief3t; RV urspriinglich anders)

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen

100%

Y-GM

BG: GT und fremdes GM

Z-GT

GT

100%

100%

Y-GM

GM1

100% |

GM2

——— nicht mehr mdglich
da Y bereits Gruppenmitglied einer anderen Gruppe ist
(nach 8 9 Abs 2 und 3 ausgeschlossen)

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen
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KStG - Privatstiftungen

Privatstiftungen - geltender § 13 Abs 1 KStG

o Privatstiftungen, die dem zusténdigen Finanzamt ihre
Stiftungs(zusatz)urkunden nicht vorgelegt haben oder deren Stifter
Uber eine verdeckte Treuhand auftraten, werden bisher als § 7
Abs 3-Kérperschaften behandelt und verlieren damit die fir
offengelegte (,glaserne) Privatstiftungen geltenden steuerlichen
Sonderbestimmungen
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KStG - Privatstiftungen

Privatstiftungen - § 13 Abs 1 und Abs 6 NEU
© §13 Abs 6 NEU:

.PS haben dem zusténdigen Finanzamt ihre Stiftungsurkunde und
Stiftungszusatzurkunde in der jeweils geltenden Fassung vorzulegen.
Tritt der Stifter Gber eine verdeckte Treuhandschaft auf, ist diese
gegeniiber dem zustandigen Finanzamt offenzulegen. Kommt die PS
diesen Verpflichtungen nicht nach, hat das zustandige Finanzamt
hievon unverziglich die Geldwéaschemeldestelle (§ 4 Abs 2 des
Bundeskriminalamt-Gesetzes, BGBI | Nr. 22/2002) zu informieren.”

@ Regelung wird insgesamt aus Abs 1 in neuen Abs 6 verlagert

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen a7
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Konsequenzen fur Privatstiftungen aus § 13
Abs 1, 6, 8 26¢c Z 20

Zeitnahe Vorlage bzw Offenlegung ab 1.7.2010
Folgen eines Verstolies:

Bestrafung als Finanzordnungswidrigkeit

Wie bisher: Steuerliche Behandlung als eine unter 8 7 Abs 3 KStG fallende
Kdrperschaft (= Verlust der Stiftungsbegiinstigungen des § 13 KStG)

Meldung des zustéandigen Finanzamts an Geldwaschemeldestelle (§ 4
Abs 2 des Bundeskriminalamtgesetzes, BGBI | Nr. 22/2002) erfolgen

Ist Offenlegungsverpflichtung am 30.6.2010 nicht erfiillt, kann sie bis
31.12.2010 nachgeholt werden, sonst GW-Meldung

Beachte auch eigenstandige Offenlegungspflicht nach § 2 Abs 1 litb
StiftEG - bei Verletzung 25 % Stiftungseingangssteuer!
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Privatstiftungen - 8 13 Abs 3 letzter Satz:

Keine Zwischensteuer fur zwischensteuerpflichtige Ertrage (zB
Zinsen), soweit PS im selben Jahr KESt-pflichtige Zuwendungen
tatigt:

Beispiel: PS erzielt in einem Jahr Zinsertrag aus Sparbuch von 2.000.

Im selben Jahr wendet sie 500 an Begunstigte zu und fuhrt davon
25 % KESt ab. Zuwendung kirzt Basis fur ZwiSt, Basis fur ZwiSt ist
daher 1.500. In Hohe Zuwendung von 500 keine ZwiSt fir Zinsen.

Voraussetzung laut Rz 109 StiftR:
Fur Zuwendungen wird KESt einbehalten und abgefiihrt hat und

einbehaltene KESt wird vom Zuwendungsempfénger nicht auf-
grund von § 240 Abs 3 BAO bzw aufgrund DBA zurtickgefordert

Aktuelle Legistik und Richtlinienwartungen 39
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KStG - Privatstiftungen

Privatstiftungen - § 13 Abs 3 letzter Satz NEU:

Bisherige Verwaltungspraxis (Rz 109f StiftR) wird , klarstellend” ins
KStG aufgenommen:

.Die Besteuerung (§ 22 Abs 2) von Kapitalertragen und Einkilnften aus
der VeraulRerung von Beteiligungen unterbleibt insoweit, als im
Veranlagungszeitraum Zuwendungen im Sinne des 8 27 Abs 1 Z 7 des
Einkommensteuergesetzes 1988 getatigt worden sind, davon
Kapitalertragsteuer einbehalten und abgefiihrt worden ist und keine
Entlastung von der Kapitalertragsteuer auf Grund eines DBA oder nach
§ 240 Abs 3 BAO erfolgt.”

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen 40

UmgrStG - Art |

§ 3Abs 1Z 3 und 3. Teil Z 16 UmgrStG

Missbrauchsbestimmung bei internationaler Schachtel:
Gewinnausschittung ausl. Tochtergesellschaft aus
Niedrigsteuerland ist bei inl. Muttergesellschaft nach § 10 Abs 4

und 5 KStG nicht von der Kérperschaftsteuer befreit (Methodenwechsel)

Derzeit: Mdglichkeit der Umgehung dieser Missbrauchsbestimmung
durch Importverschmelzung - Gewinne werden in auslandischer
Gesellschaft zunachst gespeichert (,cash box“) und dann durch
Importverschmelzung ins Inland transferiert

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen a1
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Problem:

@ Umgehung Methodenwechsel
§ 10 Abs 4 (und 5) KStG

@ durch Importverschmelzung

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen

o) Niedrigsteuerland

Ausschuttung

o] Niedrigsteuerland

Verschmelzung
. (Art 1UmgrStG)—

Thesaurierte Gewinne kommen steuerfrei ins Inland

a2

Neuregelung:

© Reinvermdgen der
auslandischen Gesellschaft gilt als
ausgeschiittet
(Ausschuttungsfiktion)

© damit greift Methodenwechsel und
Osterreich kann besteuern

© Anzuwenden auf Verschmel-
zungen, die nach 30.6.2010
beschlossen werden

@ Ist Neuregelung gemein-
schaftsrechtswidrig (VerstoR
gegen NL-Freiheit und FRL)?
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o Niedrigsteuerland

Verschmelzung
. (Art 1 UmgrStG)—

10 Mio €
Ausschuttungs-
fiktion

Steuerbefreiung § 10 Abs 1 Z 7 wird von
Methodenwechsel verdréngt, daher volle KoSt
(gegebenenfalls Anrechnung ausl. Steuer)
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89 Abs 1 Z 3 UmgrStG - Exportumwandlung

ZB osterr. GmbH mit deutschen Anteilsinhabern wird nach Art Il in
PerGes umgewandelt - an MU-Anteilen entsteht umwandlungsbedingt
neu ein Besteuerungsrecht der Rep O (GmbH-Anteile des deutschen
Gesrs vor Umwandlung waren in O bisher nicht steuerhéngig!)

§ 9 Abs 1 Z 3 3. TS (Fassung vor AbgAG 2010): ,Soweit das
Besteuerungsrecht der Rep O hinsichtlich der Anteile an der durch eine
errichtende Umwandlung entstandenen PersGes entsteht, sind diese mit
dem gemeinen Wert anzusetzen.”

Steuerneutrale Aufwertung auf den gemeinen Wert als Folge der
Umwandlung (Erganzungsbilanz) mit Zweifelsfragen:

Ist ,Ergadnzungsbilanz“ aus Aufwertung abschreibbar? Wie lange
ist sie fortzufiihren?
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8 9 Abs 1 Z 3 UmgrStG - neue Rechtslage

,Soweit das Besteuerungsrecht der Rep O hinsichtlich der Anteile an der
durch eine errichtende Umwandlung entstandenen PersGes entsteht,
sind die Anteile mit dem gemeinen Wert anzusetzen und mit diesem
Wert bis zur spéateren Realisierung der Anteile fortzufihren.”

Anderung soll klarstellen, dass im Falle des Entstehens des
Besteuerungsrechts der Rep O durch errichtende Umwandlung
ausschliel3lich die Anteile an der Gesellschaft und nicht das
Vermogen der Gesellschaft aufzuwerten sind

Gemeiner Wert ist bis zur Realisierung (VerduRRerung) fortzufiihren, weil
erst bei VerauRerung Aufdeckung der stillen Reserven

Folge: Durchbrechung Transparenzprinzip bei
Mitunternehmerschaften in diesem Sonderfall!!??
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UmgrStG - Art Il + VI

Klarstellungen in

§ 16 Abs 1 zweiter Satz

© ,Soweit im Rahmen der Einbringung in eine inlandische oder
auslandische Korperschaft das Besteuerungsrecht Osterreichs
eingeschrankt wird, ist 8 1 Abs 2 sinngemaf anzuwenden.”

8 16 Abs 2 erster Satz (Neufassung)

« Ist beim Einbringenden das Besteuerungsrecht der Republik Osterreich
hinsichtlich der Gegenleistung (8§ 19) eingeschrankt, gilt Folgendes:*

§ 17 Abs 2 Z 1 UmgrStG
§ 27 Abs 1 UmgrStG
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© Entfall gemeinschaftsrechtswidriger Eigenverbrauchs-
tatbestand § 1 Abs 1 Z 2 lit b UStG - Folge einer VWGH-E
(Hauptanwendungsfall: PKW-Auslandsleasing im Unternehmens-
bereich - ab 1.1.2010 ohnedies Empfangerortprinzip und damit
Besteuerung in O)

© Bestimmungen fur Lieferung von Gas und Elektrizitat gelten auch
fur Gaslieferungen Gber Rohrleitungen, die nicht Bestandteil des
Verteilungsnetzes sind, sowie fiir Lieferung von Kélte und Warme
(zB Lieferort, Leistungsort Netzzugang, Steuerbefreiung Einfuhr,
Reverse Charge) - ab 2011

Aktuelle Legistik und Richtiinienwartungen a7
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§ 3a Abs 11 lit aund Abs 11a

o Kulturelle, kiinstlerische, wissenschatftliche, unterrichtende, sportliche,
unterhaltende oder ahnliche Leistungen, Leistung iZm Messen und
Ausstellungen (inkl. Veranstalterleistungen)

© B2C: Tatigkeitsort - keine Anderung

© B2B: Tatigkeitsort - nur Eintrittsberechtigung und Nebenleistungen
(zB Garderobe) sind am Veranstaltungsort steuerbar, sonst
Generalklausel § 3a Abs 6 - Empféangerort (Ort, von dem aus der
Leistungsempfénger sein Unternehmen betreibt)

© ab 2011
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Anderungen bei Postdiensten (§ 6 Abs 1 Z 10b)

© Befreiung bisher: Unmittelbar dem Postwesen dienende Umsétze
der Osterr. Post AG

@ Ab 2011: Befreiung fur Postdienstleistungen, die ein
Universalbetreiber iSd § 12 PostmarktG erbringt (gilt nicht fiir
Leistungen, deren Bedingungen individuell ausgehandelt worden sind)

@ Auskunftspflicht Postunternehmen gegentiber Fiskus im
Versandhandel nach O

Versandhandelsschwelle Art 3Abs 571
@ Wird ab 2011 von 100 T€ auf 35 T€ gesenkt!
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Treibhausgasemissionszertifikate 8 19 Abs 1e

@ Reverse Charge-System fiir Handel zwischen Unternehmen
(Betrugsbekampfung) und diverse Folgeanderungen (zB Rechnung,
Aufzeichnungen etc)

© ab1.7.2010
UID-Nr. - Art 28 Abs 1 und 2

@ UID auf Antrag auch fur pauschalierte Landwirte u unecht
steuerbefreite Unternehmer, sofern B2B-Leistungen in EU (ab sofort)

« UID-Abfrage verpflichtend elektronisch (ab 1.7.2011)
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Anderungen bei UVA und USt-Erklarung ab 2011:

© 8§21 Abs 2: Grenze fur vierteljahrliche UVA wird von 30.000,00 auf
100.000,00 € erhdht (Unternehmer mit (Vorjahres-)Umséatzen zwischen
30.000,00 und 100.000,00 € UVA ab 2011 nur mehr vierteljahrlich)

@ ABER: Senkung Grenze (Vorjahresumsatz) fir Einreichung UVA
von 100.000,00 auf 30.000,00 € (VO)

© 8§21 Abs 6: Grenze, ab der Kleinunternehmer (8 6 Abs 1 Z 27 UStG),
die keine Steuer zu entrichten haben, Umsatzsteuerjahreserklarung
abgeben missen, steigt von 7.500,00 auf 30.000,00 €
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Rechtslage ab 2011 daher:
@ Vorjahresumsatz <30 T€
-~ UVA vierteljahrlich
-~ keine UVA-Einreichung bei FA
-~ keine USt-Jahreserklarung

@ Vorjahresumsatz zwischen 30 und 100 T€
- UVA vierteljahrlich
-~ verpflichtende UVA-Einreichung bei FA
-~ USt-Jahreserklarung
@ Vorjahresumsatz > 100 T€
~ UVA monatlich
-~ verpflichtende UVA-Einreichung bei FA
-~ Ust-Jahreserklarung
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BAO - Advance Ruling

@ Auskunftsbescheid 8 118 BAO: Voraussetzungen
-~ auf schriftlichen Antrag
- abgabenrechtliche Beurteilung
~ durch Auskunftsbescheid
-~ von im Antragszeitpunkt noch nicht verwirklichten Sachverhalt
-~ erhebliche abgabenrechtliche Auswirkungen
-~ Bestehen eines besonderen Interesses

© Anwendungsbereich: Rechtsfragen iZm Umgriindungen,
Unternehmensgruppen, Verrechnungspreisen
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27



BAO - Advance Ruling

© Antragsbefugnis (§ 118 Abs 3)
-~ Abgabepflichtige
-~ Personengemeinschaften
-~ bei Neugriindung: Personen mit berechtigtem Interesse
© Antragsinhalte (8 118 Abs 4)
-~ Darstellung des noch nicht verwirklichten Sachverhalts
- Darlegung des besonderen Interesses
-~ Darlegung Rechtsproblem und Formulierung konkreter Rechtsfragen
- Darlegung einer eingehend begriindeten Rechtsansicht
-~ Angabe fir Bemessung des Verwaltungskostenbeitrags
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BAO - Advance Ruling

@ Bescheiderlassung durch (voraussichtlich) zustandiges
Finanzamt (8 118 Abs 5)

@ Bescheidinhalt (§ 118 Abs 6)
-~ der abgabenrechtlichen Beurteilung zugrunde gelegter Sachverhalt
-~ die abgabenrechtliche Beurteilung
-~ der Beurteilung zugrunde gelegte Abgabenvorschriften
-~ Abgaben/Feststellungen und Zeitraume, fir die er wirken soll

- Umfang der Berichtspflichten (zB daruiber, ob und wann der dem
Auskunftsbescheid zugrunde gelegte Sachverhalt verwirklicht wurde
bzw welche Abweichungen von dem dem Auskunftsbescheid
zugrunde gelegten Sachverhalt erfolgt sind)
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Bindungs- und Rechtskraftwirkung (8 118 Abs 7)

Antragsteller hat Rechtsanspruch auf Anwendung der be-
scheidmé&Rigen Beurteilung, wenn verwirklichter Sachverhalt vom
Bescheid nicht oder nur unwesentlich abweicht. Gilt fur

Antragsteller und ihren Gesamtrechtsnachfolgern,

Gesellschafter von Personenvereinigungen und deren
Gesamtrechtsnachfolgern betreffend Auskunftsbescheiden, die an
Personenvereinigung ergangen sind

Neugriindungen: Antragsteller, sofern die juristische Person oder die
Personenvereinigung dies binnen einem Monat ab Beginn ihrer rechtlichen
Existenz beantragt

Keine Bindung des anfragenden Abgabepflichtigen!!
Auskunftsbescheid auch mit Berufung anfechtbar!
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§ 118 Abs 8:

Rechtsanspruch erlischt insoweit, als sich durch Anderung der
Rechtslage die abgabenrechtliche Beurteilung andert

Abgabenrechtliche Beurteilung ist auch nicht bindend, soweit sie
sich zum Nachteil der Partei als nicht richtig erweist

§ 118 Abs 9: Abanderung/Aufhebung von Amts wegen oder auf
Antrag, wenn sich Bescheidspruch als nicht richtig erweist (8§88 293-307
BAO nicht anwendbar!) - grundsétzlich nur ex nunc!

Aufhebung/Abanderung darf mit Berufungsentscheidung (8§ 289 Abs 2)
oder auf Antrag der Partei) rickwirkend erfolgen

wenn Voraussetzungen fur Berichtigung gem 8§ 293 BAO vorliegen,
wenn Unrichtigkeit offensichtlich ist
bei Herbeifiihrung des Bescheids durch strafbare Tat
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BAO - Advance Ruling

o Kostenpflicht - Verwaltungskostenbeitrag

Entsteht mit Einlangen des Antrages

1.500,00 €; wenn Umsatzerldse in den letzten 12 Monaten fur
dem letzten Abschlussstichtag tGiberschreiten:

400 T€: 3.000,00 €
700 T€: 5.000,00 €
§ 221 Abs 1Z 2 UGB (9,68 Mio €): 10.000,00 €

§ 221 Abs 2 Z 2 UGB (38,5 Mio €): 20.000,00 € (oder bei
Konzernzugehorigkeit mit Konzernabschlusspflicht)

Nur 500,00 €, wenn Zurlickweisung, Erklarung der Zuriicknahme
(8 85 Abs 2 BAO) oder Zuriicknahme vor Beginn der Bearbeitung
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BAO - Advance Ruling

© §118 BAO giltab 1.1.2011

« Alle bisherigen (verbindlichen oder unverbindlichen)
Auskunftsmaoglichkeiten bleiben bestehen

zB Auskunftspflichtgesetz (kein Rechtsanspruch und keine
Verbindlichkeit!)

-~ Verwaltungspraxis zu Rechtsauskiinften mit Treu & Glaubensschutz -

8 236 BAO
Lohnsteuerauskunft § 90 EStG

© §118 BAO gilt nicht fur Landes- und Gemeindeabgaben!
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BAOQO: Bereicherungsverbot

Bereicherungsverbot § 239a BAO

© Einfihrung mit AbgVRefG BGBI | 2009/20 (= Zusammenfihrung BAO
mit LAOSs)

© Laut 8§ 323a Abs 4 BAO idF AbgAG 2010 ist § 239a BAO auf Landes-
und Gemeindeabgaben anzuwenden, fiir die der Abgabenanspruch
nach dem 31.12.1994 entstanden ist (nur fiir Wien und Steiermark
bleiben LAO-Regelungen weiterhin giltig)

@ Dadurch voraussichtlich Verbdserungen bei laufenden
Getrankesteuerverfahren (siehe Artikel Prof. Taucher in nachster
SWK) - verfassungswidrig?
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Sonstige Steuer-News
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Salzburger Steuerdialog 2010

(in Begutachtung)

ESt:

Tatigkeitsverglitungen an einen Mitunternehmer

Steuerliche Auswirkungen der Insolvenz des Unternehmers auf den
beteiligten atypisch stillen Gesellschafter

Umlaufvermdgen bei Betriebsaufgabe: laufender Gewinn oder
Aufgabegewinn?

Ubergabe eines land- und firstwirtschaftlichen Betriebes unter
Zuriickbehaltung einzelner Waldparzellen

Gewinnfreibetrag: Einbeziehung endbesteuerungsfahiger Kapitalertrage
in die Bemessungsgrundlage?

Pensionsabfindung eines wesentlich beteiligten GmbH-Geschéftsfihrers
Steuerliche Behandlung von Entschéadigungen fir Feuerwehrfunktionare
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Salzburger Steuerdialog 2010

(in Begutachtung)

KStG - UmgrStR:

Anschaffung einer Villa auf Mallorca durch eine Privatstiftung - Frage der
Bemessung der (verdeckten) Zuwendung

Zusammenschluss zu einer KG - Einlage der Arbeitskraft

Mitunternehmeranteilseinbringung in eine auslandische Korperschaft -
Antrag auf Nichtfestsetzung

Schenkungen an Kapitalgesellschaften und die Konsequenzen
umgrundungssteuerrechtlicher Aquivalenzverletzungen
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Salzburger Steuerdialog 2010

(in Begutachtung)

IStR:
Ausstellung von Ansassigkeitsbescheinigungen
Ausschittungen an Schweizer Muttergesellschaften
Der Arbeitgeberbegriff des Art 15 DBA-CSSR
Die Besteuerung von Piloten bei Personalleasing
Arbeitskraftegestellung im DBA-Deutschland
Aufstockungsbetrag nach dem Deutschen Altersteilzeitgesetz
EDV-gestiitzte Buchfiihrungen deutscher Unternehmer in Osterreich
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BewG-Novelle (ME-Entwurf)

Hauptfeststellung der EHW des land- und forstwirtschaftlichen
Vermdgens nur im Bedarfsfall aufgrund besonderer gesetzlicher
Anordnung (Verschiebung der Hauptfeststellung 1.1.2010 erspart
Erlassung von ca 600.000 Einheitswerbescheiden)

Abschaffung der Feststellung, ob Grundbesitz zum
Betriebsvermégen gehdrt oder nicht

Regelungen hinsichtlich Artfortschreibung

Regelungen zur Vereinfachung der automationsunterstiitzten Verwaltung
und Vollziehung.

Gemeinschaftsrechtskonformer Rechtszustand § 26 NEU:
Klarstellung, dass Grundbesitz, der in einem anderen Mitgliedstaat
der EU oder in einem EWR-Staat gelegen ist, iber Antrag wie
inlandischer Grundbesitz zu bewerten ist (siehe § 3 Abs 4 StiftEG)
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Sonstige Steuer-News

AVOG 2010 ist mit 1.7.2010 in Kraft getreten!

Gesetzprufungsverfahren des VfGH zur Nichtgewéahrung des
Verlustvortrages bei VuV-Einkinften:

VIGH 26. 2. 2010, B 192/09 - Prufung der Wortfolge ,wenn die Verluste
durch ordnungsmafige Buchfuihrung ermittelt worden sind und“ in § 18
Abs 6 EStG sowie des letzten Satzes (Verlustermittlung nach den 8§ 4-
14 EStG) von Amts wegen (siehe Beitrag Bruckner in per saldo Nr.
2/2010)

Entwurf Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle: Zusammenfassung
Verwaltungsgerichtsbarkeit in Verwaltungsgericht des Bundes und Vw-
Gericht des Bundes fiur Finanzen (statt UFS)
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